UZASADNIENIE
projektu ustawy o zmianie ustawy - kodeks
postepowania cywilnego i ustawy prawo upadlosciowe i naprawcze

w czeSci dotyczacej sadownictwa polubownego

L

Projekt przewiduje wprowadzenie zmian w przepisach k.p.c. oraz prawa upadlosciowego i naprawczego
w zakresie dotyczacym sadownictwa polubownego.

Proponowane zmiany dotycza nie tylko samej regulacji sadownictwa polubownego, lecz takze lokalizacji
przepiséw k.p.c. regulujacych sadownictwo polubowne.

Zatozeniem projektu jest aby nowa regulacja sadownictwa polubownego lepiej petnita swa funkcjg alternatywnego
sposobu rozpoznawania sporow cywilnych od rozwiazan dotychczasowych. Stad tez przewiduje sig, ze projektowane
przepisy dotyczace sadownictwa polubownego beda regulowaly nie tylko krajowe sadownictwo polubowne, lecz takze
migdzynarodowe sadownictwo polubowne. Cz¢$¢ z projektowanych przepisow dotyczy¢ bedzie takze postgpowania
prowadzonego przed sadem polubownym za granica oraz takiego postgpowania przed sadem polubownym, gdy miejsce
postgpowania nie zostato oznaczone. Takie rozwiazanie odpowiada potrzebom wspodtczesnego obrotu cywilnoprawnego,
ktoéry w szerokim zakresie ma migdzynarodowy charakter.

Przy opracowywaniu projektu ustawy uwzglgdniony zostat opracowany przez Komisj¢ Migdzynarodowego Prawa
Handlowego ONZ (UNCITRAL) tekst ustawy modelowej w sprawie migdzynarodowego arbitrazu handlowego,
w 1985 r. zalecony panstwom czlonkowskim przez Zgromadzenie Ogolne tej organizacji jako wzorzec krajowych
uregulowan tej problematyki. Konsekwencja przyjecia prawa modelowego jest dostosowanie prawa polskiego
do migdzynarodowych standardow.

Zalozeniem jest, aby projektowane przepisy umozliwialy podmiotom zainteresowanym korzystanie
z sadownictwa polubownego w jak najszerszym stopniu.

Projektuje sig, ze przepisy dotyczace sadownictwa polubownego zamieszczone zostang na koncu kodeksu
postgpowania cywilnego w jego nowej czesci, oznaczonej jako czgs$¢ piata tego kodeksu.

Czgs¢ ta podzielona zostata na osiem tytutoéw kolejno zatytutowanych:

L Przepisy ogolne (art. 1154-1160 k.p.c.)

II. Zapis na sad polubowny (art. 1161-1168 k.p.c.)

1. Sktad sadu polubownego (art. 1169-1179 k.p.c.)

V. Wtasciwos¢ sadu polubownego (art. 1180-1182 k.p.c.)

V. Postepowanie przed sadem polubownym (art. 1183-1193 k.p.c.)

VL Wyrok sadu polubownego i zakonczenie postgpowania (art. 1194-1204 k.p.c.)

VIL Skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego (art. 1205-1211 k.p.c.)

VII.  Uznanie i wykonanie wyroku sadu polubownego (art. 1212-1217 k.p.c.)

IL
1. W przepisach ogdlnych okre§lono zakres stosowania projektowanych przepiséw. Przyjeto, iz zasadniczo

stosowac si¢ je bedzie do postgpowan przed sadem polubownym prowadzonych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej



(art. 1154 k.p.c.). Ponadto, gdy ustawa bedzie tak wyraznie stanowi¢, okre§lone przepisy stosowac si¢ bedzie takze wtedy,
gdy miejsce postgpowania przed sadem polubownym znajdzie si¢ poza granicami Polski lub nie jest oznaczone.

Projekt ponadto przyjmuje, ze o miejscu postgpowania przed sadem polubownym decydowa¢ beda w pierwszej
kolejnosci strony. Dopiero gdy strony tego nie okresla decydowac bedzie sad polubowny (art. 1155 § 1 k.p.c.).

2. W przepisach ogdlnych okreslono tez, ze w sprawach dotyczacych sadownictwa polubownego, sadom polskim
przystugiwa¢ bedzie jurysdykcja w tych wszystkich przypadkach, gdy przepisy projektowanej czgsci piatej k.p.c. dotyczacej
sadownictwa polubownego, beda miaty zastosowanie (art. 1156 k.p.c.).

3. Projekt w przepisach ogoélnych reguluje tez zakres spraw, ktore moga by¢ poddane orzecznictwu sadow
polubownych. W celu umozliwienia stronom dochodzenia w jak najszerszym zakresie ich roszczen przed sadem
polubownym przyjeto, iz pod rozstrzygnigcie sadow polubownych bedzie mozna poddac¢ spory, ktére moga by¢
przedmiotem ugody sadowej, z wyjatkiem spraw o alimenty (art. 1157 § 1 k.p.c.). Wyraznie jednak wytaczono mozliwo$¢
poddania pod rozstrzygnigcie sadu polubownego sprawy o uchylenie lub stwierdzenie niewaznosci uchwat organow
0s6b prawnych i jednostek organizacyjnych nie bgdacych osobami prawnymi, ktorym ustawa przyznaje osobowos¢
prawna. Wylaczenie tych spraw nastapito z uwagi na ich skomplikowany charakter oraz ztozona struktur¢ podmiotowa.

4. W czesci ogblnej uregulowano tez stosunek sadow panstwowych do sadownictwa polubownego. Jako zasada
przyjeto, ze sad panstwowy bedzie mogt podejmowaé czynnosci w zakresie uregulowanym przepisami dotyczacymi
sadownictwa polubownego, tylko wtedy, gdy ustawa tak stanowi (art. 1159 § 1 k.p.c.).

Celem tego przepisu jest wzmocnienie pozycji sadownictwa polubownego jako alternatywnej formy rozstrzygania
sporow. Przyjeto tez zasadg, iz w sprawach dotyczacych sadownictwa polubownego sady panstwowe orzekaé beda
na posiedzeniu niejawnym, a na postanowienia sadu przystugiwa¢ beda zazalenia w przypadkach wskazanych w ustawie

(art. 1159 § 2 k.p.c.).

I11.

1. Projekt przyjmuje jako zasadg, ze poddanie sporu pod rozstrzygnigcie sadu polubownego nastgpuje w drodze
umowy stron, zwanej zapisem na sad polubowny (art. 1161 § 1 k.p.c.).

Przyjeto przy tym, ze zapis na sad polubowny zasadniczo winien by¢ sporzadzony na piSmie i powinien
wskazywaé przedmiot sporu lub stosunek prawny, z ktorego spor wyniknat lub moze wyniknaé.

Oprocz tego projekt przewiduje, ze zapis na sad polubowny moze by¢ dokonany poprzez:

a) wymiang migdzy stronami pism lub o$wiadczen zlozonych za pomoca srodkow porozumiewania sig
na odleglos¢, ktdre pozwalaja utrwali€ ich tres¢ (art. 1162 § 2 k.p.c.);

b) powolanie si¢ w umowie na dokument zawierajacy postanowienia o poddaniu sporu sadowi polubownemu
(art. 1162 § 2 k.p.c.);

c) zapis w umowie spotki lub statucie spoldzielni albo stowarzyszenia, zapis taki wiaza¢ bedzie spotke
ijej wspolnikow albo spoldzielnig czy stowarzyszenie i ich cztonkow (art. 1164 § 213 k.p.c.);

d) zapis w umowie o przewdz fadunku droga morska - zapis ten bedzie wiazat kazdego, kto swoje prawa wywodzi
z konosamentem, jezeli konosament zawiera¢ bedzie odwotanie do zapisu (art. 1163 § 1 k.p.c.).

2. Osobno uregulowano zapis na sad polubowny w sprawach pracowniczych. W celu ochrony praw pracownika
przyjgto, iz zapis ten bgdzie mogt by¢ sporzadzony tylko po powstaniu sporu i wymaga¢ bgdzie formy pisemnej

(art. 1164 k.p.c.).



3. Dazac do zapewnienia rownos$ci stron w postgpowaniu przed sadem polubownym projekt przewiduje, ze zapis,
ktéry narusza zasade rownosci stron bedzie niewazny (art. 1160 § 2 k.p.c.).

4. Konsekwencja zapisu na sad polubowny bedzie niedopuszczalno$¢ rozpoznania sprawy przez sad panstwowy.
Pozew czy wniosek o wszczgcie postgpowania nieprocesowego w tych sprawach, podlega¢ bedzie odrzuceniu
(art. 1165 k.p.c.). W sprawach tych jednak dopuszczalne bgdzie zabezpieczenie roszczen przez sad panstwowy (art. 1166
§1 kp.c).

5. Projekt reguluje tez dokonanie zapisu na sad polubowny przez petnomocnika. Przyjeto przy tym zasadg,
iz pelnomocnictwo udzielone przez przedsigbiorcg do dokonania czynnos$ci prawnej upowaznia do dokonania zapisu na sad
polubowny w sprawach wynikajacych z tej czynnosci, jezeli pelnomocnictwo nie stanowi inaczej (art. 1167 k.p.c.).

6. W projekcie uregulowano tez utrat¢ mocy zapisu na sad polubowny, z powodu odmowy pehienia funkcji
arbitra lub arbitra przewodniczacego, lub niemoznosci pelienia tej funkcji albo z powodu nieprzyjecia sprawy

do rozpoznania przez staty sad polubowny wskazany przez strony (art. 1168 k.p.c.).

Iv.

1. Projekt przewiduje, ze zaréwno liczba sedzidw sadu polubownego jak i osobowy sktad sadu polubownego
okresla¢ beda strony (art. 1169 k.p.c.).

W braku w tym wzgledzie uzgodnienia stron, jako zasadg przyjmuje sig, ze sad polubowny orzeka¢ bedzie
w skladzie trzech s¢dziow sadu polubownego zwanych arbitrami (art. 1169 k.p.c.).

W celu zachowania zasady réwnosci stron w postgpowaniu przed sadem polubownym przyjeto tez, iz zadna
ze stron nie moze mie¢ przewagi, to jest wigcej uprawnien niz druga strona, w powotywaniu sktadu sadu polubownego.

Postanowienia umowne, ktore naruszaja t¢ zasadg sa z mocy prawa bezskuteczne (art. 1169 § 3 k.p.c.).

2. Projekt okresla, iz arbitrem moze by¢ kazda osoba fizyczna majaca pelng zdolno$¢ do czynnosci prawnych bez
wzgledu na posiadane obywatelstwo (art. 1170 k.p.c.).

3. Projekt przyjmuje tez jako zasadg, iz strony moga wskazaé tryb powotania sadu polubownego (art. 1171
§ 1 kp.c).

W razie braku uzgodnienia stron co do powotania arbitrow albo nie zachowania przez ktoras ze stron trybu ich
powotania arbitra powoluje sad (art. 1171 § 2 k.p.c.).

4. Arbitrem powinna by¢ osoba niezalezna i bezstronna. W razie gdy ujawnig si¢ okolicznosci, ktore wzbudza
watpliwosci co do bezstronnosci lub niezaleznosci arbitra, istnieje podstawa do jego wylaczenia (art. 1174 § 2 k.p.c.).

Zasada jest, ze strony okre$laja podstawy i tryb wyltaczenia arbitra (art. 1176 § 1 k.p.c.).

W razie braku takiej regulacji albo tez, gdy arbiter nie zostal wylaczony w trybie ustalonym przez strony,
o wylaczeniu arbitra orzeka sad (art. 1176 § 2-4 k.p.c.).

5. Projekt przyznaje arbitrom prawo do ustapienia w kazdym czasie (art. 1175 k.p.c.). Ponadto projekt reguluje
prawo arbitréw do wynagrodzenia za ich czynno$ci oraz zwrot poniesionych wydatkow. Przyjmuje sig, ze za koszty
te solidarnie odpowiadaja strony. Wysoko$¢ tych nalezno$ci winna by¢ ustalona w porozumieniu ze stronami. Jezeli

do takiego porozumienia nie dojdzie, wysokos$¢ tg ustala sad (art. 1179 k.p.c.).



V.

1. W celu utatwienia pracy sadu polubownego projekt przyjmuje jako zasadg, iz sad polubowny sam moze orzekac
0 swojej wlasciwosci. Moze tez orzekaé o waznosci zapisu na sad polubowny albo jego bezskutecznoscei (art. 1180 k.p.c.).

Nie pozbawia to jednak stron mozliwosci podnoszenia takiego zarzutu przed sadem panstwowym (art. 1180 § 3
k.p.c.). W postepowaniu przed sadem polubownym zarzut braku whasciwosci sadu polubownego moze by¢ podniesiony
w kazdym stanie sprawy (art. 1180 § 2 k.p.c.).

2. Projekt jednocze$nie naktada na strony obowiazek niezwtocznego podnoszenia w postgpowaniu przed sadem
polubownym zarzutu odnoszacego si¢ do zgloszenia przez druga strong roszczen przekraczajacych zakres zapisu na sad
polubowny (art. 1180 § 2 k.p.c.).

Niezgloszenie takiego zarzutu spowoduje, ze pdzniejsze jego podniesienie bgdzie niemozliwe (art. 1180 § 2
i3 kp.c).

Powyzsze rozwiazanie ma na celu zdyscyplinowanie strony do dzialania w postgpowaniu przed sadem
polubownym w celu przeciwdziatania przewlektosci postgpowania.

3. Projekt przewiduje tez, ze sad polubowny bedzie miat prawo orzeka¢ o stosowaniu $rodka zabezpieczajacego

(art. 1181 k.p.c.).

VL.

1. Projekt zgodnie z istota sadownictwa polubownego przyjmuje, ze zasady i sposob postgpowania przed sadem
polubownym moga okres$la¢ same strony, a w razie braku takiego okres$lenia moze okresli¢ to sad polubowny przy czym
ani strony, ani sad polubowny nie jest zwigzany przepisami o postgpowaniu zawartymi w k.p.c. (art. 1184 k.p.c.).
W szczegolnoscei strony moga okresli¢ miejsce posiedzen sadu polubownego i narady arbitréw (art. 1185 k.p.c.), jezyk
postgpowania (art. 1187 k.p.c.), a takze czy sprawa winna by¢ rozpoznana na rozprawie (art. 1189 k.p.c.).

Dzialajac na podstawie art. 1184 strony moga takze okresli¢, ze postgpowanie przed sadem polubownym bedzie
wieloinstancyjne (por. art. 1205 § 2 k.p.c.).

2. Pozostawiajac swobodg ksztalttowania zasad i1 sposobu postgpowania przed sadem polubownym stronom
i sadowi polubownemu, ustawodawca jednak okreslit ogdlne reguty, ktérym musi odpowiada¢ postgpowanie przed sadem
polubownym. Postgpowanie to przede wszystkim musi zapewni¢ rowne traktowanie stron i kazda ze stron musi mie¢ prawo
do wystuchania i przedstawienia swoich twierdzen i dowodow na ich poparcie (art. 1183 k.p.c.).

3. Z uwagi na prawne skutki wszczgcia postgpowania przed sadem polubownym uregulowano, kiedy nastepuje
wszczgeie postgpowania przed sadem polubownym. Przyjeto, ze zasadniczo okre$la to strony. W razie braku takiego
uzgodnienia postgpowanie rozpoczyna si¢ wtedy, gdy pozwanemu dorgczono wezwanie na arbitraz (art. 1186 k.p.c.).

4. Projekt przewiduje, ze sad polubowny bedzie mogl samodzielnie przeprowadza¢ dowody i swobodnie je
ocenia¢. Nie moze jednak stosowac $rodkoéw przymusu. Moze tez zwrdcié si¢ o przeprowadzenie dowodu przez sad

panstwowy (art. 1192 § 1 k.p.c.).



VIL.

1. Projekt wyraznie reguluje sposob zakonczenia postgpowania przed sadem polubownym. Postgpowanie
to konczy si¢ wydaniem wyroku albo wydaniem postanowienia o umorzeniu postepowania. Postgpowanie moze tez
zakonczy¢ si¢ ugoda zawarta przed tym sadem (art. 1194, 1196, 1197 k.p.c.).

2. Jezeli strony zawarly ugode, moga zadac, aby ugoda ta przybrata form¢ wyroku (art. 1196 § 2 k.p.c.).

3. Jezeli sad polubowny wydaje wyrok, wowczas powinien rozstrzygna¢ spor wedlug prawa wlasciwego
dla danego stosunku. Ponadto, gdy strony go upowaznily, sad polubowny moze orzec wedtug zasad stusznosci. W kazdym
jednak przypadku sad polubowny powinien bra¢ pod uwage postanowienia umowy i ustalone zwyczaje majace
zastosowanie do danego stosunku prawnego (art. 1194 k.p.c.).

4. Wyrok sadu polubownego powinien by¢ sporzadzony na pismie i wskazywaé zapis na podstawie ktorego byt
wydany, wymienia¢ arbitrow i strony, a ponadto okres§la¢ miejsce jego wydania oraz datg wydania. Wyrok nalezy dorgczyé
obu stronom (art. 1197 k.p.c.).

5. Sad polubowny wydaje postanowienie o umorzeniu postgpowania, gdy powod cofnie pozew albo gdy sad
polubowny stwierdzi, ze dalsze prowadzenie postgpowania stato si¢ zbedne lub niemozliwe (art. 1198 k.p.c.).

6. Projekt przewiduje ponadto, ze mozna zada¢ sprostowania i uzupetnienia wyroku sadu polubownego. Dokonuje
tego sad polubowny (art. 1200 - 1203 k.p.c.).

7. Po zakonczeniu postgpowania sad polubowny obowiazany jest ztozy¢ akta sprawy w sadzie wilasciwym
do rozpatrzenia sprawy gdyby strony nie dokonaly zapisu na sad polubowny (art. 1204 w zw. z art. 1158 k.p.c.). Stale sady
polubowne moga tworzy¢ wlasne archiwa (art. 1204 § 2 k.p.c.).

VIIL
1. Projekt przewiduje, ze wyrok sadu polubownego wydany w Polsce moze zosta¢ uchylony wytacznie w drodze
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego (art. 1205 k.p.c.).

Jednoczesnie projekt przewiduje podstawy do wniesienia takiej skargi. Sa one naste¢pujace (art. 1206 § 1 k.p.c.):

a) zapis jest niewazny, bezskuteczny albo utracil moc wedtug prawa dla niego wlasciwego;

b) strona nie byla nalezycie zawiadomiona o wyznaczeniu arbitra, o postgpowaniu przed sadem polubownym
lub w inny sposob byta pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw przed sadem polubownym;

¢) wyrok sadu polubownego dotyczy sporu nieobjgtego zapisem na sad polubowny lub wykracza poza zakres
takiego zapisu, jezeli jednak rozstrzygnigcie w sprawach poddanych zapisowi na sad polubowny daje si¢
oddzieli¢ od rozstrzygnigcia w sprawach niepoddanych lub wykraczajacych poza zakres spraw poddanych
rozstrzygnigciu, wyrok moze by¢ uchylony jedynie w zakresie spraw nieobjgtych zapisem lub wykraczajacych
poza ten zapis;

d) nie zachowano wymagan co do sktadu sadu polubownego lub zasad i sposobu postgpowania przed tym sadem
wynikajacych z ustawy lub ustalonych przez strony;

e) wyrok uzyskano za pomoca przestepstwa albo podstawa wydania wyroku byl dokument podrobiony lub
przerobiony.

Ponadto podstawy do uchylenia wyroku sadu polubownego zachodza takze gdy:

a) wedlug ustawy spor nie moze by¢ rozstrzygnigty w drodze postgpowania przed sadem polubownym;



b) wyrok sadu polubownego jest sprzeczny z podstawowymi zasadami porzadku Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 1206 § 2 k.p.c.).

2. Projekt przewiduje, ze skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego powinna odpowiada¢ wymaganiom
formalnym pozwu, a postgpowanie ze skargi toczy¢ si¢ bedzie zasadniczo wedtug przepisow o procesie (art. 1207 k.p.c.).

3. Projekt ustanawia ponadto termin do wniesienia skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego. Zasadniczo
wynosi on trzy miesigce od dorgczenia wyroku sadu polubownego, a gdy strona wniosta o sprostowanie i uzupelnienie
wyroku - od dnia wydania orzeczenia w tej sprawie (art. 1208 § 1 k.p.c.).

Jezeli jednak skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego oparto na tej okoliczno$ci, ze wyrok uzyskano
za pomoca przestgpstwa albo podstawa wydania wyroku byt dokument podrobiony lub przerobiony, termin do wniesienia
skargi liczy si¢ od dnia, w ktorym strona dowiedziata si¢ o tej podstawie skargi. Nie mozna jednak wnies$¢ skargi po uptywie
pigciu lat, od dnia dorgczenia stronie wyroku sadu polubownego (art. 1208 § 2 k.p.c.).

4. Sad do ktorego wniesiono skarge moze rowniez na wniosek jednaj ze stron zawiesi¢ postgpowanie na czas
okreslony aby umozliwi¢ sadowi polubownemu ponowne podjgcie postgpowania w celu usunigcia podstaw do uchylenia
wyroku sadu polubownego. Takie rozwiazanie powinno usprawni¢ post¢gpowanie.

5. Wniesienie skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego nie wstrzymuje wykonania wyroku sadu

polubownego. Sad moze jednak wstrzymac jego wykonalno$¢. Na postanowienie sadu stuzy zazalenie (art. 1210 k.p.c.).

IX.

1. Projekt przyjmuje, ze wyrok sadu polubownego 1 ugoda przed nim zawarta, po ich uznaniu albo stwierdzeniu
ich wykonalno$ci przez sad, maja moc prawna na rowni z wyrokiem sadu i ugoda zawarta przed sadem (art. 1212
§ 1 kp.c.).

2. Przyjmuje si¢ przy tym, iz uznanie dotyczy¢ bedzie wyrokéw sadu polubownego oraz ugdd przed nim
zawartych, nie podlegajacych wykonaniu w drodze egzekucji. W zwiazku z tym uregulowano postgpowanie w przedmiocie
ich uznania. Przewiduje sig, ze sad orzekaé o tym begdzie na posiedzeniu niejawnym (art. 1214 § 1 k.p.c.).

Przy stwierdzeniu za$ wykonalnosci wyrokow sadu polubownego i ugdd przed nim zawartych nadajacych sig
do wykonania w drodze egzekucji sad bedzie stosowac przepisy o postgpowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci (art. 1214
§ 2 kp.c.).

Takie rozwigzanie utatwi dochodzenie na drodze egzekucji roszczen zasadzonych wyrokiem sadu polubownego
albo ugoda przed tym sadem zawarta.

Obydwa postgpowania beda wszczynane na wniosek (art. 1213 k.p.c.).

3. Projekt przyjmuje, iz zasada bedzie uznanie i stwierdzenie wykonalno$ci wyroku sadu polubownego i ugody
przed mim zawartej. Wyjatkowo tylko sad bgdzie mogt odmowi¢ uznania i stwierdzenia wykonalnosci, gdy:

a) wedlug przepiséw ustawy spor nie moze by¢ rozstrzygnigty w drodze postgpowania przed sadem polubownym,
albo;

b) uznanie lub wykonanie wyroku sadu polubownego lub ugody przed nim zawartej bytoby sprzeczne

z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (art. 1214 § 3 k.p.c.).

Od powyzszej zasady wprowadzono wyjatek w sprawach dotyczacych uznania lub stwierdzenia wykonalno$ci

wyrokow sadow polubownych wydanych za granica. Oprocz wymienionych wyzej podstaw odmowy, projekt przewiduje,

ze odmowa uznania lub wykonania moze nadto nastapi¢, gdy strona wykaze, ze (art. 1215 § 2):



a) zapis na sad polubowny jest niewazny, bezskuteczny albo utracil moc wedtug prawa dla niego wlasciwego;

b) strona nie byla nalezycie zawiadomiona o wyznaczeniu arbitra, o postgpowaniu przed sadem polubownym lub
w inny sposob byta pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw przed sadem polubownym;

¢) wyrok sadu polubownego dotyczy sporu nicobjgtego zapisem na sad polubowny lub wykracza poza jego zakres.
Jezeli jednak rozstrzygnigcie w sprawach objgtych zapisem daje si¢ oddzieli¢ od rozstrzygnigcia w sprawach
nieobjetych tym zapisem lub wykraczajacych poza jego zakres, wyrok moze by¢ uchylony jedynie w sprawach
nieobjetych zapisem lub wykraczajacych poza jego zakres;

d) sktad sadu polubownego lub postgpowanie przed tym sadem nie byly zgodne z umowa stron lub - w braku
w tym wzgledzie umowy - nie byly zgodne z prawem panstwa, w ktérym przeprowadzono postgpowanie przed
sadem polubownym;

e) wyrok sadu polubownego nie stat si¢ jeszcze dla stron wigzacy lub zostal uchylony albo jego wykonanie zostato

wstrzymane przez sad panstwa, w ktorym lub wedlug prawa ktorego, wyrok ten zostal wydany.

X.

Projekt przewiduje tez zmiang przepisoOw ustawy z dnia 28.02.2003 - Prawo upadtosciowe i naprawcze (dalej
pr. up. i n.). Zamieszczone w tym prawie art. 142 i 147 stanowia, ze dokonany przez upadtego zapis na sad polubowny traci
moc z dniem ogloszenia upadlosci. Wprowadzenie tego rozwiazania uzasadnione jest potrzeba ochrony praw wierzycieli
upadtosciowych. Zaspokojenie roszczen tych wierzycieli w postgpowaniu upadlosciowym odbywa si¢ bowiem wedlug
zasad ustawowych. Tymczasem sady polubowne moga rowniez orzekaé¢ na zasadzie stusznosci. Roszczenia zasadzone
wyrokiem sadu polubownego nie zawsze wigc bgda zgodne z prawem. Uznawanie wigc w postgpowaniu upadlosciowym
roszczen zasadzonych wyrokiem sadu polubownego opartym na zasadzie stusznos$ci, naruszaloby podstawowe zasady
prawa upadto$ciowego, stad tez wprowadzono roszczenie zawarte obecnie w art. 142 i 147 pr. up. i n. Rozwiazania te sa
jednak bardzo rygorystyczne, co nie zawsze moze by¢ korzystne dla postgpowania upadlosciowego, a zwlaszcza wtedy,
gdy zapis na sad polubowny nie upowaznia do orzekania wedtug zasad shusznosci. Dlatego tez projekt przewiduje zmiang
art. 142 i 147 pr. up. i n. Proponowane nowe brzmienie tych przepiséw nie przewiduje, by ogloszenie upadtosci pociagato
za soba bezwzgledna niewazno$¢ dokonanego przez upadlego zapisu na sad polubowny. Proponuje sig, aby zapis taki byt
jedynie bezskuteczny wobec masy upadtosci i to tylko wtedy gdy dotyczy masy upadtosci. Takie rozwiazanie powoduje,
iz upadly bedzie mogt prowadzi¢ postgpowanie przed sadem polubownym w sprawach niedotyczacych masy upadlosci.
Wyrok zapadly w tej sprawie nie bedzie wiazal masy upadiosci, ale begdzie wiazal upadlego w razie umorzenia
postepowania upadtosciowego. Nowe rozwigzanie przewiduje tez i taka mozliwos¢, iz bedzie mozna prowadzié
postgpowanie przed sadem polubownym na podstawie zapisu dokonanego przez upadlego w sprawach dotyczacych masy
upadtosci, jezeli zgode na to wyrazi rada wierzycieli (w przypadku pozostawienia upadlemu zarzadu wlasnego — nadzorca
sadowy). Jest to zgodne z rozwiazaniami przyjetymi w pr. up. i n. w kwestiach dotyczacych postgpowania przed sadem
polubownym prowadzonego przez syndyka, nadzorceg sadowego czy zarzadcg (art. 206 ust. 1 pkt 7 pr. up. i n.).

Wprowadzajac takie rozwiazanie przewidziano rowniez, ze druga strona zapisu bedzie mogla zada¢ o$wiadczenia
syndyka, nadzorcy sadowego i zarzadcy, czy beda prowadzili postegpowanie przed sadem polubownym. Brak odpowiedzi
w terminie jednego miesiagca spowoduje wygasnigcie zapisu. Pozwoli to na usunigcie niepewnosci co do mozliwosci

prowadzenia sporu przed sadem polubownym w sprawach objgtych zapisem na sad polubowny dokonanym przez upadtego.



XI

Projekt przewiduje ponadto zmiang Kodeksu postgpowania cywilnego w zakresie obejmujacym postgpowanie
w sprawach z zakresu regulacji telekomunikacji i poczty, w rozdziale 5, dziatu I'Va, tytutu VII ksiggi pierwszej czgsci
pierwsze;j.

Sprawy z zakresu telekomunikacji i poczty dotycza najczesciej spornych interesow konkurentéw rynkowych,
a takze ich pozycji rynkowej na podstawie poufnych danych przedsigbiorcow.

Zapewnienie nalezytej ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa w tego rodzaju sprawach jest wigc niezbgdne
aby nie prowadzito do nieuprawnionego uzyskania przez przedsigbiorcow dostgpu do informacji stanowiacej tajemnicg
przedsigbiorstwa konkurencyjnego.

Proponowana zmiana znajduje réwniez uzasadnienie w regulacjach zawartych w ustawie z dnia 16 lipca
2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800), ktéora wprowadza zasady ochrony tajemnicy
przedsigbiorstwa wzorowane na podobnej regulacji postgpowania przed Prezesem Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow.

Wprowadzenie unormowania odsylajacego do odpowiedniego stosowania w sprawach z zakresu regulacji
telekomunikacji i poczty przepisu o ochronie tajemnicy przedsigbiorstwa w sprawach z zakresu ochrony konkurencji

stanowi zatem uzupehienie i konsekwencj¢ rozwiazan przyjgtych w przepisach prawa materialnego.

XII.

Ocena skutkow regulacji

1. Cel wprowadzenia ustawy.

Podstawowymi zalozeniami projektowanej ustawy jest, aby nowa regulacja sadownictwa polubownego lepiej
pehnita swa funkcjg alternatywnego sposobu rozpoznawania sporow cywilnych od rozwigzan dotychczasowych.
Proponowana nowelizacja ma poza tym wedlug zatozen umozliwia¢ podmiotom zainteresowanym korzystanie
z sadownictwa polubownego w jak najszerszym stopniu.

Projektowane przepisy beda regulowaly nie tylko krajowe sadownictwo polubowne lecz réwniez
mi¢dzynarodowe sadownictwo polubowne. Czg$¢ z nich dotyczy¢ bedzie takze postgpowania prowadzonego przed
sadem polubownym za granica oraz takiego postgpowania przed sadem polubownym, gdzie miejsce postgpowania
nie zostato oznaczone.

W niezbednym zakresie zaproponowano dostosowujace do nowych rozwigzan kodeksu zmiany ustawy

z dnia 28 luty 2003 r. — Prawo upadto$ciowe i naprawcze.

2.  Wskazanie podmiotéw, na ktére oddzialywuje ustawa.
Projekt ustawy dotyczy nieograniczonego krggu podmiotow — kazdej osoby fizycznej, prawnej, jednostki
organizacyjnej czy organizacji nieposiadajacej osobowosci prawnej, ktora moze wystgpowaé jako strona lub uczestnik

postgpowania cywilnego.



Uregulowania zawarte w projekcie maja znaczenie réwniez dla oséb powotanych w sklad sadow
polubownych, tym bardziej, ze arbitrem moze by¢ wedlug proponowanych przepisow kazda osoba fizyczna majaca
petna zdolno$¢ do czynnosci prawnych, bez wzgledu na posiadane obywatelstwo.

Projektowana regulacja szczegoélnie istotne znaczenie bgdzie mie¢ dla funkcjonowania sadow cywilnych

i gospodarczych.

3. Konsultacje.

Projekt ustawy, jeszcze w fazie opracowywania — byt konsultowany z organizacjami gospodarczymi
i zawodowymi.

Ze wzgledu na nieograniczony krag adresatow ustawy, wyczerpanie w toku konsultacji listy podmiotow, ktore
sa zainteresowane projektem, nie bgdzie mozliwe.

Poza uzgodnieniami resortowymi projekt zostat skierowany do konsultacji w Krajowej Radzie Sadownictwa
w Sadzie Najwyzszym oraz do samorzadéw zawodow prawniczych (adwokatow, radcoOw prawnych), a takze innych
organizacji zawodowych, gospodarczych i stowarzyszen (Krajowa Izba Gospodarcza, Konfederacja Pracodawcow
Prywatnych, Zwiazek Pracodawcow Business Centre Club, Polskie Stowarzyszenie Sadow Polubownych).

W trakcie konsultacji uwzgledniona zostala uwaga zgloszona przez Polskie Stowarzyszenie Sadownictwa
Polubownego co znalazlo wyraz w dostosowaniu projektu ustawy do rozwiazan przyjetych w ustawie modelowej
(UNCITRAL).

Nie zostaly natomiast uwzglednione uwagi do projektowanej nowelizacji, ktore zgtosito Prezydium Sadu
Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej. Propozycje o charakterze szczegélowym ocenione zostaty jako
bezzasadne. Uwaga generalna dotyczaca sposobu regulacji problematyki sadownictwa polubownego w drodze odrgbnej
ustawy oceniona zostata negatywnie dlatego, ze zamieszczenie przepisoOw regulujacych sadownictwo polubowne
w Kodeksie postgpowania cywilnego uzasadnione jest Scistym zwiazkiem tej instytucji z sadami panstwowymi.
W szczegblnosci w sprawach przekazanych sadom polubownym sady panstwowe moga podejmowaé szereg czynnosci.
Umieszczenie tych spraw poza Kodeksem postepowania cywilnego rozbijaloby wige jednos$¢ postgpowania i bytoby
rowniez sprzeczne z krajowa kultura prawna i tradycja, wedlug ktorej postgpowania sadowe sa regulowane
w kodeksach.

Za kodeksowa regulacja sadownictwa polubownego przemawiaja tez argumenty natury prawno-
poréwnawczej. W panstwach, w ktérych postgpowanie cywilne jest skodyfikowane przepisy o sadzie polubownym
zamieszczone sa w kodeksach postgpowania cywilnego, tak jak w ustawodawstwie francuskim, niemieckim czy

holenderskim.

4. Skutki spoleczno-gospodarcze oraz finansowe ustawy.

Wprowadzenie w zycie nowelizacji kodeksu postgpowania cywilnego dotyczacej sadéw polubownych
powinno w sposob posredni wptynaé pozytywnie na rynek pracy, konkurencyjno$¢ wewngtrzng i zewngtrzna gospodarki
oraz rozwoj regionalny.

W dtuzszej perspektywie czasowej wprowadzenie regulacji, ktora bedzie lepiej petnita funkcjg alternatywnego sposobu
rozpoznawania sporow cywilnych, przyczyni si¢ do szybszego i skuteczniejszego dochodzenia roszczen, a tym samym

podniesienia zaufania do prawa i wymiaru sprawiedliwos$ci oraz zwigkszenia pewnosci obrotu.



Bedzie rowniez czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi spoteczno-gospodarczemu przy zalozeniu zachowania kontroli
sadow panstwowych, nad wyrokami sadow polubownych i ugodami zawieranymi przed takimi sadami..

Projekt ustawy nie pociaga za soba obciazen dla budzetu panstwa.
Ustawa nie powinna réwniez zmniejszy¢ wplywoéw z tytutu optat sadowych, a przynajmniej winny one zostaé
zrekompensowane oszczedno$ciami w zakresie wydatkéw i korzysciami niewymiernymi wynikajacymi z umozliwienia
zainteresowanym korzystania z sagdownictwa polubownego w jak najszerszym stopniu.

Materia projektowanej ustawy lezy poza zakresem spraw normowanych przez prawo Unii Europejskiej, cho¢
glowne cele jakim stuzy ustawa — dostosowanie do potrzeb wspotczesnego obrotu cywilnoprawnego, ktory w szerokim
zakresie ma migdzynarodowy charakter — maja istotne znaczenie dla oceny, dostosowania polskiego systemu prawnego

do rozwiazan europejskich.
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